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Retour sur le Conseil d’Administration du 23 féevri2917

Double occasion manquée de s’opposer a la purge lgetaire !
La CFDT-UNSA complice de I'adoption des comptes 261.. sans aucun débat !

Dans leurs déclarations préalables, les organisatgyndicales ont unanimement souligné que ledsslgs plus
préoccupants pour les agents ne seraient passttait de ce CA : I'immobilier, les réductions désftif, la mise en
fragilité des agents et des équipes. Accusée paeprésentants de I'Etat de porter un discoursnte, FO a rappelé la
violence de la purge que subit déja et subira tmois a venir 'Etablissement. FO n'a pas liviien de tomber dans
le syndrome de Stockholm (phénoméne psychologigué&appe les otages partageant longtemps la vieuds gedliers
au point de développer une empathie, voire une afiriga I'égard de ceux-ci). FO n’a toujours palsliéde non-respect
du protocole sensé stabiliser les moyens et lestdf pendant 2 ans et signé par 2 ministres.

1°) Vote des comptes 2016

A l'occasion des comptes 2016, les membres du Géeat I'occasion d’envoyer un signal fort aux dediisteres de
tutelle. En effet, suite au boycott global de lanién par la CGT, seuls 12 administrateurs étgedgents dont FO et la
CFDT-UNSA. Sans les OS, le quorum (11) n'auraitadpas été atteint. FO a pris ses responsabilités déicidé de
boycotter le vote, alors que les comptes 2016 tgneoit d'une chute de l'investissement et d’'une diidon massive de
la subvention de I'Etat, sans parler de I'impaatles effectifs. La CFDT-UNSA a également pris sesponsabilités en
provoquant de par son vote la validation des cosf® dénonce clairement cette position si révééatiu double

discours tenu vis-a-vis des agents. Les choses lsent claires a présent : cette organisation sghlicinifiée est
pleinement responsable de la caution qu’elle appota tutelle pour sabrer les moyens du Cerema.

A noter gu’au moment de quitter la salle, le DGsawaverti que notre départ ferait tomber le quotEinpourtant, le vote
a bien eu lieu, car I'un des élus qui devait pairresté quelques minutes de plus. Le vote daptes est donc intervenu
avant toute discussion, uniquement pour des raigenquorum. En théorie, le CA doit voter les texges lui sont
proposés éclairé par un débat et des échangest grace a un tour de passe-passe que les refétse de
I'administration ont pu faire adopter au CA des ptes dégradés.

FO s'interroge également sur I'absence de plusiagdinsinistrateurs. A méditer !

2°) Vote du programme d’activité

Concernant le programme d’activité dont la disaussist intervenue avant le vote des comptes, Falasé la qualité
du travail effectué et du document présenté pBdR. Néanmoins, FO a attiré I'attention des membue€A sur :
- la fragilité de prévisions fondées sur des odtohs que le nouveau Gouvernement pourrait reenettrcause et sur
une subvention de I'Etat telle qu’elle est inscetebudget initiaf
- le fort engagement du Cerema vis-a-vis des doli&es locales dans les secteurs géographiqueits alisposent
d’'implantations, en particulier a Montpellier efNdce, ce qui justifie pleinement - s’il en étaitcere besoin - leur
maintien; maintien clairement défendu par FO ;
- 'équation qui demeure peu explicite entre subieande I'Etat, effectifs, 6%, commandes centralesales et tiers
- la lourdeur du processus de programmation quigr@auelque progrés, continue a mobiliser fortemenagents au
détriment de la capacité de production
- I'incitation croissante qui pése sur les servidesrivilégier des actions pour compte de tiersomypris parfois dans
une logique mercantile, plutt qu'au service dunkpablic;
- la nécessité de développer la quasi-régie peaimtettux établissements publics et aux autres Mimistde passer
directement commande au Cerema.

Compte-tenu de toutes ces remarques et de cetitimbes, FO s’est abstenu lors du vote du progranfiamtivité.

se-nous-Tous FO !




